“Ridicolii” lui Cehov

Motto: Ridi, Pagliaccio, sul tuo amore infranto,
ridi del duol che t'avvelena il cor

1. Introducere

Voi incepe prin a prezenta tema acestei lucrari si principalele motive pentru care am optat pentru
expunerea de fata in detrimentul altora.

Prin “ridicolii” lui Cehov ma refer, bineinteles, la personajele sale. In cazul de fata, personajele
sale masculine, dand greutate personajelor cu care am avut contact ca actor. Asadar: “ridicolul
la personajele masculine din principalele piese ale lui Cehov”.

Propun sa motivez alegerea pornind de la general, restrangand aria de interes pana la ipoteza
acestei lucrari:

1.1. De ce Cehov?

Raspunsul scurt: este dramaturgul care m-a determinat, la 29 de ani, sa ma inscriu la
Facultatea de arte, sectia Actorie, a doua facultate pentru mine. Personajul sau, Treplev, a
reprezentat canalul prin care am cunoscut efectul catharsis inainte de a sti ca exista acest
cuvant si acest mod de a simti. Cu atat mai mare a fost surpriza din perspectiva unui absolvent
de Automatica si Calculatoare al Universitatii “Politehnica” Bucuresti care se desfasura intr-o
productie de amatori a “Pescarusului”. Voi detalia interactiunea mea, ca actor amator, cu acest
dramaturg, in capitolul 3.

Argumentul de mai sus este unul subiectiv, care tine de experienta mea personala. De aceea
sunt necesare si cateva argumente formale, general recunoscute:

e este considerat parintele teatrului psihologic

e opera sa a rezistat diverselor regimuri si curente artistice / teatrale din secolul XX

e ... iar astazi scrierile lui s-au consolidat si sunt universale

1.2 De ce mai multe personaje?

Fiecare dintre personajele abordate in aceasta lucrare este atat de bine conturat (nu este
artificial), incat se poate construi un intreg univers (dramatic) in jurul lui. Asadar, putem afirma ca
nu exista limite in studiul unui personaj de Cehov, cautarea nu ar trebui sa se opreasca
vreodata, iar personajul reprezinta o scoala de actorie in toata regula.



Ce am afirmat mai sus poate fi interpretat ca un contra-argument pentru alegerea mea, al
calitatii impotriva cantitatii. Ei bine, tocmai pentru ca personajele lui Cehov sunt atat de
importante pentru mine, nu pot sa tratez unul singur in aceasta lucrare.

in plus, fiecare dintre aceste experiente a venit cu provocarile si invataturile ei si am avut abordari
diferite, in functie de cerintele regizorale sau de natura scenelor pregatite. Consider ca
personajele lui Cehov au avut cel mai mare aport in formarea mea ca actor, iar lucrarea de fata
trebuie sa reflecte acest lucru.

e Enumerare + o mica descriere a personajului + detalii despre data, productie, regie etc.
Boris Semionov Piscik - un mosier in decéadere

Lopahin - un fost serb parvenit, in plind ascensiune

Treplev - un scriitor idealist, impetuos, imatur

Trigorin - un scriitor rutinat, fara scrupule

Versinin

Cebutakin

O O O O O O

1.3 De ce “ridicoli”?

e in primul rand, avem personajele care sunt in mod evident ridicole, intocmai ca niste
clovni: Piscik si Cebutakin

e celorlalte personaje li se pune in evidenta ridicolul fie prin situatie, fie prin dialog (cand
vedem contrastul intre cum vor ca ceilalti sa-i perceapa si cum sunt cu adevarat) sau
prin felul in care sentimentele lor sunt mai puternice decéat partea rationala

e personajele sunt ridicole intr-un fel comic sau dramatic/tragic, dar de cele mai multe ori
comicul se imbina cu dramaticul (de aici motto-ul lucrarii)

o Citat despre ironia lui Cehov. Va fi tradus si citat integral. Voi incerca sa fac o mica
paralela intre Beckett si Cehov.

Chekhov's irony is not the self-satisfied amusement of an author pulling his characters
along on strings through a labyrinth; it is not the cynical resignation to fate of Greek
tragedy; it is not just a manner that hints at gold reserves of knowledge to back the paper
currency of talk.

ChekhoV's irony is much more modern, much closer to Samuel Beckett than to the great
tradition of the European novel. What he knows and what his characters often ignore is
that "les choses sont contre nous” ["things are against us"]. His characters' statements
not only get them nowhere, they are not even possible to complete, so insistent is the
absurd importunacy of sand in the speaker's boots, the compulsion to fiddle with a
sleeve, the banging of an iron rail outside the house. Not only the plays but also the
stories are full of extraneous noises, physical tics and silences which give an ironic
impotence to the sanest rationalisations. — Donald Rayfield, Chekhov: The Evolution of
His art



2. A.P. Cehov

e aici prezint detalii biografice punand accent pe
o ntdmplarile si interactiunile de la care au luat nastere piesele si personajele sale.
in stransa legatura cu:
o spiritul sau critic si satiric. Valorile sale aplicate la cei din jur
m Scurta paralela cu Caragiale. Cateva dintre personajele sale au nume
comice
m eventual - referinte la cateva personaje relevante din povestirile sale
o personalitatea sa. Cat din ea a imprumutat personajelor doctorilor, scriitorilor,
antrepenorilor etc. din piesele sale?
m referire la latura mai putin cunoscuta in ziua de azi a lui Cehov: spiritul sau
ludic si viata sa amoroasa, pe baza acestui articol: “Anton Chekhov: a
lifetime of lovers”
m asadar, felul in care si-a “tratat” personajele este si o forma de autoironie.
Cu siguranta, nu exista nimeni mai potrivit si mai abil in a sesiza ridicolul la
tine decéat propria persoana

3. Primii pasi - Treplev

Spuneam, in capitolul introductiv, ca primul contact cu Cehov a avut loc in contextul unui curs de
teatru pentru amatori. Nu-mi dau seama daca a fost un act de curaj sau de inconstienta din
partea regizoarei, dar in momentul de fata as avea retineri in a viziona o productie de amatori a
unei piese de Cehov. Cert e ca, atat eu, cat si majoritatea colegilor din distributie, nu auziseram
de acest dramaturg, nu stiam ce impact a avut in teatrul modern si contemporan, nu stiam ce
reprezinta teatrul realist, ce inseamna sa studiezi psihologia personajului, ce inseamna un
subtext sau de ce si-a subtitrat dramaturgul piesa “comedie in patru acte”. In cazul acesta,
ignoranta a fost salvarea mea, nerealizdnd ca a juca intr-o piesa de Cehov este o ocazie pe care
actori profesionisti o pot astepta o viata intreaga si ca implica o responsabilitate foarte mare.

Cum trateaza un grup de diletanti o astfel de piesa? Cu toata seriozitatea. Bineinteles,
dispunand de instrumente limitate de exprimare si de studiu al personajului. Citind, la cativa ani
dupa acea perioada, “Viata mea in artd”, a lui Stanislavski, am realizat ca am refacut, intr-o
oarecare masura, etapele parcurse de el in studiul primelor sale personaje. Mai exact, in lipsa
unei indrumari, m-am concentrat pe aspectul tehnic al interpretarii, crezénd ca o dictie buna,
reproducerea cu exactitate matematica a unor gesturi si schime la fiecare repetitie si gestionarea
tracului in fata spectatorilor reprezinta conditii suficiente pentru creionarea unui personaj. De
aceea am repetat, nenumarate seri, analizandu-mi expresia fetei in oglinda sau spunand o
replica de zeci de ori, facand ajustarile “necesare” de volum si intonatie.



Ulterior s-a dovedit ca paleta de aptitudini tehnice a unui actor nu-i este doar utila, ci chiar vitala si
ca trebuie in permanenta intretinuta si imbogatita. Dar, in acelasi timp, aveam sa aflu ca nu are
nicio valoare ca element de sine statator si trebuie sa constituie un element complementar
sustinerii interioare a interpretarii. inainte de a invata acest lucru de la un profesor, o serie de
intdmplari, asocieri, precum si cateva revelatii m-au ajutat sa ma apropii de personaj. Ba mai
mult, m-au ajutat sa-l inteleg mai bine pe Cehov si sa vad, in sfarsit, cat de apropiata este viata
personajelor sale de viata unor persoane in carne si oase.

in continuare, povestesc despre:

e primul contact cu textul. Schema relatiilor intre personaje. Despre felul in care sunt
alcatuite numele rusesti

e faptul ca initial am fost distribuit in rolul lui Dorn, iar pustiul care trebuia sa interpreteze
rolul lui Treplev era prea emotiv ca sa dea si cele mai banale replici. Au fost saptamani
intregi in care am acumulat frustrare la repetitii. Privind din exterior ce se cerea de la acel
personaj, mi-a fost foarte usor sa pun in aplicare acele cerinte, mai ales dupa atata
asteptare. in plus:

e 0 experienta foarte valoroasa a reprezentat-o discutiile foarte lungi pe care le purtam
despre piesa cu actrita care o interpreta pe Arkadina. O ajutam sa-si repete scenele,
trecand prin majoritatea personajelor masculine din piesa: Sorin, Trigorin, Treplev. Acest
lucru m-a transformat intr-un bun cunoscator (la nivel de amatori) al personajelor si al
situatiilor

e 0 experienta din viata reala intre actorul care-l interpreta pe Treplev si actrita care o

interpreta pe Arkadina care a avut un efect de revelatie: m-a ajutat nu doar sa inteleg
relatia dintre cele doua personaje, dar si s-o traiesc (ulterior, in piesa, nu a fost nevoie
decét sa-mi accesez memoria senzoriala)

despre Nina si actrita care a interpretat-o pe Nina

4. Reintalnirea cu “Pescarusul” - Trigorin

influenta lui Tache Florescu
de data asta am aflat de ce Pescarusul e comedie
am descifrat mai bine, cu ajutorul lui Tache, intentiile din spatele replicilor
povestesc cum propunerea mea a fost initial respinsa de Tache. Dar apoi a acceptat-o si
a imbunatatit-o in asa masura, incat a trebuit sa -mi anulez prejudecatile pentru a ma
obignui cu propria propunere
e Trigorin este ridicol
o inrelatie cu Arkadina
o fata de Nina - isi asuma acest lucru cand discuta cu ea. Prin ceea ce face ulterior,
insa, arata egoismul sau, poate chiar lipsa de caracter
o faptul ca este un scriitor de succes inseamna ca este si un scriitor bun?

5. Livada cu visini



5.1 Context social-istoric

Daca este sa definim societatea ruseasca in cateva cuvinte, atunci ne putem referi la o continua
schimbare, alimentata de acel ,spirit rusesc”, care se manifesta cu aceeasi intensitate in
proletarul care-si impartaseste filozofia de viata la un pahar de vodca, in intelectualul idealist sau
in nobilul care cauta sensul existentei. Conform lui Dostoievski, ,nevoia spirituald cea mai de
baza si rudimentara a poporului rusesc este nevoia de a suferi, permanenta si nestinsa, care se
afla peste tot si in toate”. Aceasta nevoie a rasturnat regimuri, ideologii, a produs decaderea unor
clase sociale si ridicarea altora.

Astfel, la inceputul secolului XVIII, tarul Petru cel mare, din dorinta de a moderniza imaginea
Rusiei in raport cu Europa de vest, a impus o serie de reforme controversate, printre care
adoptarea stilurilor vestimentare si artistice europene sau adoptarea limbii franceze de catre
nobilime sau in cercurile culturale. in timpul copilariei lui Cehov, sub domnia tarului Alexandru al
doilea, a urmat un al doilea val de reforme, menite sa liberalizeze Rusia si economia ei. Cea mai
importanta dintre acestea a fost Reforma de emancipare a serbilor, din 1861. Aceasta a avut ca
efect diminuarea puterii nobilimii, in unele cazuri ducand la ruinarea ei. Celalalt efect a fost
ascensiunea clasei burgheze, precum si aparitia unei clase noi, cea a taranilor liberi.

Aceasta din urma, insa, avea sa-si spuna cuvantul in 1917, inlaturandu-I pe ultimul tar al Rusiei si
impotrivindu-se fata de tot ce era burghez, prin noua ideologie bolsevica.

Asadar, situatia prezentata in ,Livada cu visini”, a unei familii de mosieri care e nevoita sa-si
vanda proprietatile pentru a-si achita datoriile, era o situatie familiara in societatea ruseasca din
timpul vietii lui Cehov.

5.2 Personajele - surse de inspiratie

lata, deci, motivul pentru care aceasta ultima piesa scrisa de Cehov este considerata cea mai
autobiografica piesa a sa. Situatiile din ,Livada cu visini” sunt imprumutate din viata lui Cehov,
personajele sunt copii aproape fidele ale unor persoane reale cu care a interactionat autorul,
eventual retusate, dupa ce acesta a asistat la repetitiile Teatrului de Arta. Mai mult decét atat,
Cehov este un fiu de iobag care ajunge mare mosier, cumparand, in tinerete, cu 13000 de ruble,
un domeniu de 200 de hectare. Asadar, ,in strafundul lui Lopahin se ascunde Anton Pavlovici, fiul
iobagului din Taganrog, care ajunge vecin de mosie cu insusi pringul $ahovoskoi” (Mircea
Ghitulescu).

Stanislavski, in ,Viata mea in artd”, ne impartaseste, din perspectiva de martor, cateva amanunte
care tin de felul in care A.P. Cehov a creat aceasta piesa. Aflam, astfel, ca unul dintre actorii
Teatrului de Arta i-a servit ca sursa de inspiratie initiala, lui Cehov.

Trasaturile generale ale lui Epihodov au fost imprumutate de la un functionar care locuia intr-o
vila si se tinea mereu dupa Cehov. ,Anton Pavlovici ii vorbea deseori, sfatuindu-I sa invete si sa
se cultive. Dorind sa urmeze indrumarile lui Cehov, modelul lui Epihodov si-a cumparat mai intai
o cravata rosie si si-a pus in cap sa invete frantuzeste.” (Stanislavski)

Personajul Charlottei lvanovna a fost inspirat de o guvernanta englezoaica, ce locuia pe mosia
unor vecini ai parintilor lui Stanislavski. Se imbraca barbateste, ,fata de Anton Pavlovici avea
gesturi caramaderesti” si era o ,gimnasta cu multa agilitate”, care “se cocota pe umerii lui”,



salutand trecatorii cu palaria lui.

De asemenea, in 1876, parintii lui Cehov au pierdut casa, in urma unei reposedari.

Trebuie sa recunosc ¢4, la primul meu contact cu ,Livada cu visini”, am fost de parere ca, dintre
toate piesele lui Cehov, aceasta are personajele cele mai neverosimile, simtindu-se, intr-adevar
influentele de vodevil (dupa cum intentiona autorul sa scrie piesa initial). Nu vorbesc de toate
personajele, ci de cateva pe care le-am gasit mai excentrice sau ciudate, precum cele
mentionate mai sus sau personajul lui Boris Borisovici Semionov-Piscic. La acestea se adauga
apucaturile si obsesiile personajelor principale.

insé ele au existat, iar in acele vremuri tulburi se ajungea la anomalii precum amestecarea unor
clase sociale altfel incompatibile sau la discrepante din ce in ce mai pronuntate in cadrul
aceleiasi clase sociale. lata de ce un simplu lacheu are pretentii de rafinament si se crede mai
bun decéat stapanii sai, dupa ce a locuit la Paris, in timp ce un lacheu batran suspina dupa
vremurile Tn care putea sa-si serveasca stapanii cu demnitate. lata de ce un negustor foarte
muncitor, fiu de iobag, ajunge stapan peste livada cu visini, ca urmare a inabilitatii stapanilor ei de
a actiona in vreun fel. latd cum un mosier falit, de un optimism debordabil, se imprumuta cu bani
de la alti mosieri faliti, care-si deplang soarta.

6. Lopahin versus Lopahin

e am ales acest titlu pentru ca Lopahin este un om al contrastelor. Oscileaza intre
extremele unor trairi contradictorii, atat din cauza demonilor din trecutul sau si
prejudecatilor sale, cat si din cauza starilor pe care i le da situatia din actul 3

e prezint felul in care am construit monologul din actul 3 impreuna cu doamna Maia
Morgenstern

o a fost construit ca o conversatie in toata regula, in care personajele nu se rezuma
la a privi cu dezaprobator sau cu dezgust sau cu teama, neputinta etc. felul in
care se da in stamba Lopahin, ci ii raspund, dupa fiecare propozitie

o de fapt, Lopahin proiecteaza propriile prejudecati si ganduri paranoice asupra
celorlalte personaje, amplificandu-le replicile posibile Tn mintea sa

o inca o confirmare ca este propriul sdu dusman

e voi cita in aceasta sectiune subtextele oferite de colegi, precum si cele descoperite de
mine. Este interesant cum, de obicei, se pune accentul pe studiul subtextelor
personajului pe care-l joci, nu al celorlalte personaje.

e examen. Descrierea elementelor declansatoare pentru starea cu care Lopahin intra in
scena

7. Piscik: haina face... personajul
e Inaceasta sectiune voi discuta ceea ce este, in mod evident, ridicol la acest personaj.
Pentru ca a fost singurul meu personaj de compozitie din facultate, voi discuta felul in
care am gandit costumul



e Mai interesant si mai misterios pentru cei care incearca sa-l descifreze pe Piscik este
partea din el care nu este ridicola. Oare aparentele se potrivesc atat de mult cu ceea ce
e in sufletul sau?
e |ucrul cu doamna Maia Morgenstern
o initial nu m-a lasat sa fac deloc compozitie, apoi a sustinut propunerea mea
o declansatori fizici
e examen. Descrierea elementelor declansatoare pentru Piscik

7.1 Alegerea costumului
Pentru a nu porni pe un drum gresit, trebuie stabilite din start informatiile clare pe care le putem
extrage din textul ,Livezii”:

e este mosier

e are o fiica, Dagenka

e este bolnav de guta

e are un comportament nesanatos - mananca mult, danseaza, desi il oboseste foarte tare
— uneori iresponsabil - inghite pilulele Liubovei Andreevna

e optimist: spune, rdzand, ca nu-si pierde niciodata nadejdea
are tot timpul probleme cu banii i cauta sa se imprumute de la ceilalti pentru a plati
dobanzile la ipoteca
respira greu
atipeste sforaind, de mai multe ori, Tn mijlocul discursului, dar se trezeste imediat si
vorbeste despre bani

e are captugseala la haina rupta - acolo gaseste banii, cand are impresia ca i-a pierdut

e in general nu este luat in serios. Uneori e tolerat, alteori ceilalti sunt iritati de el

e adeseori spune lucruri lipsite de semnificatie, fara sens

e se mira tot timpul, se incanta din lucruri marunte, este receptiv la nimicurile pe care le

spun ceilalti — uneori e singurul careraspunde

conduce cadrilul

o invita pe Liubov Andreevna la dans si 1i cere bani imprumut
e o place pe Charlotta Ivanovna

Aceasta replica de la inceputul actului 3 suprinde cel mai bine esenta personajului Piscic:

»De felul meu sunt gras! Prea mult sange. Am si avut pana acum doué atacuri. Nu pot s&
dansez! Dar, vorba aia: trebuie séa urli ca lupii... In rest, sunt sdndatos ca un cal.
Réaposatul tatdl-meu, mare ghidus - fie-i farédna usoard — spunea cé vechiul nostru neam
al Semionov-Piscichilor se trage din calul pe care Caligula l-a facut senator... (Se asaza):
De altceva méa plang: n-am bani. Flaméndul numai carne viseaza... (Adoarme si se
trezeste sforaind): Asa sunt si eu: nu mi-e gandul decét la bani...”



Cel mai important detaliu fizic al personajului este boala de care sufera, guta (sau podagra),

lucru care implica o constitutie si 0 postura fizica aparte: ,podagra este o boala care apare ca
urmare a acumularii i excesului de saruri de acid uric in articulatii i in organism in intregime”. Tn
plus, chiar Piscic afirma ca este gras.

Are minim 40 de ani, avand in vedere ca vorbeste de fiica sa, care il sfatuieste in diverse domenii.
Ins& alegerea cea mai plauzibil4 I-ar plasa undeva intre 45 si 60 de ani, intrucat respira greu,
adoarme si sforaie in timp ce vorbeste etc.

Mai stim ca a avut deja doua atacuri de apoplexie, cauzate de boala, dar si de stilul de viata

agitat.

Pornind de la indiciile de mai sus, mi-am imaginat un personaj gras, cu picioarele umflate si cu
un mers aparte, cracanat, cauzat atat de fizionomie, céat si de varsta. Desi respira cu dificultate si
ii este greu sa se deplaseze sau sa danseze, mi-am imaginat, totusi, ca miscarile lui sunt
energice, hotarate - el insusi se compara cu un cal.

Pentru ca este foarte activ si pe drumuri toata ziua, cautand sa-si rezolve problemele, am
considerat ca are nevoie de niste incaltari trainice, grele si exagerat de mari (din cauza
picioarelor umflate). Asadar, nu cizmele inalte care fac parte din traditionalul costum al
mosierului, ci mai degraba niste ghete largi.

La acestea, s-ar adauga niste pantaloni largi de stofa. Pentru a accentua picioarele umflate,
acestia ar trebui sa fie captusiti (cu vata, de exemplu).

Datorita degradarii sale financiare, precum si faptului ca Piscic e toata ziua pe drumuri, mi se
pare o alegere corecta daca ghetele sunt vizibil degradate, dar doar ca aspect (nu trebuie sa fie
rupte). La fel, pantalonii ar fi o alegere practica — nu ar fi foarte eleganti, ar putea fi chiar murdari
sau prafuiti. Nici culorile n-ar fi cele mai elegante. De exemplu, ghetele ar putea fi maro, murdare
de noroi, iar pantalonii ar putea fi de un gri spalacit.

n actul 3, cel cu petrecerea organizata de Liubov Andreevna, ar putea, totusi, purta niste pantofi
mai eleganti (dar nici acestia noi). De asemenea — o pereche de pantaloni pe care el ii considera
ca fiind cei mai eleganti (dar, de fapt, pot da dovada de un gust vestimentar indoielnic al
personajului).

Daca, de la brau in jos, hainele reflecta problemele personajului (boala, degradarea sociala), de
la brau in sus consider ca hainele ar trebui sa reflecte trasaturile pozitive, cum ar fi bunastarea
de altadata, optimismul sau sau faptul ca este sociabil. Ca argument, as spune ca el nu se
considera o ramasita a ceea ce era familia lui in vremurile bune — cred ca nu realizeaza ca e in
pragul ruinarii. in plus, fiica sa probabil are grija ca hainele sale sa fie curate si bine intretinute,
chiar daca nu sunt noi. Asadar, semne de bunastare: o burta pronuntata, camasa larga de
matase, vesta, basca sau sapca cu cozoroc, precum si un sacou larg de stofa. Acesta ar fi
inlocuit, Tn scena din actul 1 - care se desfasoara in mai si in care, conform autorului, e inca frig -
de un palton gros, de stofa, eventual de un fular mare. La acestea s-ar mai adauga un element,
nu foarte magulitor, dar necesar: bretelele.



Personajul ar mai putea avea tot timpul o batista mare la el, cu care sa-si stearga transpiratia
Pentru a sublinia latura sa copilaroasa (sugerata de faptul ca e foarte incantat de scamatoriile
Charlottei si de faptul ca se mira tot timpul cand ceilalti Ti povestesc tot felul de nimicuri), basca
ar putea fi in carouri. La fel si fularul, care ar putea fi de o culoare care nu se asorteaza cu restul
costumului.

Mai observam ca personajul e, oarecum, tantos, prin felul in care dirijeaza cadrilul la inceputul
actului 3. E galant, pentru ca o invita pe Liubov Andreevna la dans. De asemenea, ii face
avansuri Charlottei lvanovna. Aceste trasaturi ar putea fi completate, de exemplu, de o vesta
care sa iasa in evidenta printr-o culoare tipatoare sau un material lucios, precum satinul. Alta
solutie ar fi, in actul 3, o pélarie care sa aiba un element grotesc, cum ar fi o pana colorata.

Nu trebuie sa uitam ca aceste elemente nu fac decat s menajeze aparentele. Dar nu sunt
lipsite de cusur. Se stie ca haina in care-si tinea banii Piscic are captuseala rupta. De asemenea,
batista cu care se sterge ar putea fi murdara sau patata, iar in timpul actului 3, personajul ar
putea fi imbracat mai dezordonat: camasa iesita din pantaloni sau camasa patata (trebuie tinut
cont ca petrecerea incepuse deja de 6 ore in momentul in care Gaev si Lopahin se intorc la
conac).

in sfarsit, am considerat ca o mustaté si o barba cu favoriti ar fi specifice personajului, avand in
vedere varsta, fizionomia sa, temperamentul, dar si perioada in care se desfasoara piesa.

7.1 Comparatie Pigcik-Lopahin
e ce au in comun un mosier in decadere si un taran liber in ascensiune?

o poate punctul de intersectie al celor doua “axe”

o ceea ce au in comun si cu celelalte personaje - situatia complet noua si
generatoare de confuzie a finalului de secol, dupa abolirea serbiei. Sunt victime
ale istoriei, ale “perestroikai” si sunt nevoite sa lupte pentru a se adapta

o un sentiment de empatie, pentru ca fiecare a fost in situatia celuilalt

e ce i diferentiaza? Exista un contrast puternic intre felul lor de a gandi si a actiona, care le
pune in evidenta mai clar calitatile si defectele

8. Trei surori
e context / cat mai multe detalii despre universul piesei etc.

9. Cebutakin - “Razi, paiata, razi”
e pun accentul pe monologul din actul 3. Daca in primul act se aseamana, intr-o oarecare
masura cu Piscik, ca jovialitate, acum alcoolul il face sa-si dea arama pe fata si vedem
cat sufera, de fapt



10. Versinin - “Intelectualul”

mult mai greu de descifrat, in comparatie cu alte personaje cehoviene

Tache fost cel care m-a ajutat sa vad ridicolul la acest personaj

odata descifrat, penibilul capata proportii grotesti

exemplu de fisa detaliatd de personaj

povestesc felul in care am descifrat momentul anterior cu Masa

este personajul la care am aplicat cel mai mult metoda lui Stanislavski. Exemple
paralela intre Versinin si personajele din Anna Karenina. Pare o imbinare a defectelor
celor doi Alexei (Karenin si Vronski)

pledoaria “apararii” - scopul acestei lucrari nu este sa desfiinteze personajele lui Cehov si
sa le acuze fara drept de apel. in plus, actorul nu trebuie sa-si judece personajul. De
aceea, in aceasta sectiune, ii vom lua apararea lui Versinin, vom cauta circumstante
atenuante si justificari



http://phantasma.ro/wp/?p=926 - sursa de inspiratie - “Livada de visini in relectura sovietica”

In ce masura sunt piesele sale autobiografice? (o pagina)

Trei surori

Context - aici analizez elementele care compun universul piesei; daca e cazul, fac
legatura cu fapte, locuri, personaje reale, intamplari care I-au influentat pe autor in
scrierea piesei etc.

Analiza personajului Versinin

Analiza personajului Cebutakin

Comparatie intre cele doua personaje

Pescarusul
e Context
e Analiza personajului Treplev
e Analiza personajului Trigorin
e Comparatie intre cele doua personaje

Livada cu visini

Anexe

Analiza personajului Piscik
Analiza personajului Lopahin
Comparatie intre cele doua personaje

fise personaje
monologuri extratext legate de momentul anterior
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